
0000132 127-A-18

TRIBUNAL DE ÉTICA GUBERNAMENTAL: San Salvador, a las catorce horas con diez 

minutos del día treinta de abril de dos mil veintiuno. 

El presente procedimiento inició mediante aviso recibido el día seis de junio de dos mil 

dieciocho por medio de la página web institucional de este Tribunal, contra la señora 

:, Profesora del Departamento de Ingeniería y Arquitectura de la Facultad 

Multidisciplinaria Oriental (FMO) de la Universidad de El Salvador (UES). 

Considerandos: 

l. Relación de los hechos

Obieto del caso 

A la investigada se le atribuye la transgresión a la prohibición ética de "Realizar 

actividades privadas durante la jornada ordinaria de trabajo, salvo las permitidas por la ley", 

regulada en el artículo 6 letra e) de la Ley de Ética Gubernamental, en lo sucesivo LEG; por 

cuanto según el informante anónimo, se habría ausentado de sus labores los días viernes 

dieciocho y del veintiuno al veinticinco de mayo de dos mil dieciocho. 

Desarrollo del procedimiento 

1. En la resolución de las diez horas con cuarenta y cinco minutos del día veintitrés de

octubre de dos mil dieciocho (f. 2), se ordenó la investigación preliminar del caso y se requirió 

informe al Rector de la Universidad de El Salvador. 

2. Por resolución de las catorce horas con veinte minutos del día dos de mayo de dos mil

diecinueve (f. 6), se amplió la investigación preliminar del caso y en ese contexto se recibió 

informe del Rector de la Universidad de El Salvador. 

3. En la resolución de las once horas con veinte minutos del día veinticuatro de

noviembre de dos mil veinte (fs. 37 y 38), se decretó apertura del procedimiento administrativo 

sancionador contra la señora :, Profesora Universitaria II en la 

Facultad Multidisciplinaria Oriental de la Universidad de El Salvador (FMO-UES), y se le 

concedió el plazo de cinco días hábiles para que ejerciera su derecho de defensa. 

4. Mediante resolución de las diez horas con cincuenta y cinco minutos del día diez de

febrero de dos mil veintiuno (fs. 48 y 49), se abrió a pruebas el procedimiento por el término 

de veinte días hábiles, se autorizó la intervención del licenciado 

, como apoderado de la investigada, y se comisionó al licenciado 

, como instructor, para que realizara la investigación de los hechos y la 

recepción de la prueba. 

5. Con el informe de fecha doce de marzo de dos mil veintiuno (fs. 56 al 123), el

instructor designado estableció los hallazgos de la investigación efectuada. 

11. Fundamento jurídico.

Competencia del Tribunal en materia sancionadora 

El poder sancionatorio que tiene este ente administrativo contralor de la ética en la 

función pública, ha sido habilitado constitucionalmente por el art. 14 de la Constitución, 
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La presente resolución en su versión original contiene datos personales y elementos de carácter confidencial. En 
ese contexto es oportuno proteger la esfera privada de sus titulares. En tal sentido, conforme a lo establecido en el 
artículo 30 de la Ley de Acceso a la Información Pública, se extiende la segunda versión pública en aplicación del criterio 
de la 21-20-RA-SCA del 16/11/2020.
















