La presente resolucidn en su versidn original contiene datos personales y elementos de caracter confidencial, por

6 que es oportuno proteger la esfera privada de sus titulares conforme al criterio de la 21-20-RA-SCA del

16/11/2020; ademas de informacion reservada segun la declaratoria No. 0001-05-2020 del Viceministerio de ﬂr]ﬂ r}j OD
Transporte de 11/05/2020. Por lo anterior, segun el articulo 30 de la LAIP, se extiende la presente versidn publica: '~ A

88-A-21
TRIBUNAL DE ETICA GUBERNAMENTAL: San Salvador, a las nueve horas con treinta y cinco
minutos del dia veinticuatro de junio de dos mil veintidos.

Mediante resolucion de f. 30 se abrié a pruebas el presente procedimiento; en ese contexto, se
recibi6 informe del Instructor delegado para la investigacién, con el que agrega documentos (fs. 47 al
99).

Antes de emitir el pronunciamiento correspondiente, este Tribunal hace las siguientes
consideraciones:

I. El presente procedimiento administrativo sancionador se tramita contra el sefior -
_ Director del Centro Penal de Maxima Seguridad de Zacatecoluca,
departamento de La Paz, a quien se atribuye la posible transgresion al deber ético regulado en el articulo
5 letra a) de la Ley de Etica Gubernamental -en lo sucesivo LEG-, por cuanto, durante el periodo
comprendido entre el nueve de marzo de dos mil veinte al veintidés de junio de dos mil veintiuno,
habria utilizado un vehiculo institucional con placas particulares que tiene asignado, para mandar a traer

. Yyadejara la sefiora _ Médico General del Centro de Detencién Menor para Mujeres,
con quien aparentemente tendria un vinculo sentimental.

II. A partir de la investigacion de los hechos y la recepcion de prueba que este Tribunal
encomendd al Instructor, se obtuvieron los siguientes resultados:

i. El sefior _jcrci(') el cargo de Director del Centro Penal de
Maixima Seguridad de Zacatecoluca, en cardcter ad honérem, durante el periodo comprendido entre el
nueve de marzo al treinta de julio de dos mil veinte y del trece de agosto de ese afio al treinta de junio de
dos mil veintiuno; en el cual debid realizar -entre otras- la funcion de velar por la administracién
eficiente de los recursos del citado centro penal.

Asimismo, la seﬁoz‘a_sc desempeiio como Médico General del Centro de
Detencion Menor para Mujeres de Zacatecoluca, durante el periodo comprendido entre ¢l dos de marzo
al cuatro de abril de dos mil veinte y del siete de septiembre de ese mismo afio al treinta de junio de dos
mil veintiuno.

Lo anterior, de conformidad con: /) nota referencia RR-HH OF-2119/21, suscrita por la Jefa del
Departamento de Recursos Humanos de la Direccion General de Centros Penales (fs. 9 al 18); y, 2)
copia del Manual de Organizacion y Funciones de la referida dependencia (fs. 54 y 55).

ii. Desde el mes de enero de dos mil siete, el vehiculo placas P es propiedad de la
Direccién General de Centro Penales; estuvo asignado al seiiorjj| | G-
uso administrativo y operativo, durante el periodo de investigacion; y, no existieron reportes o
seflalamientos respecto a que dicho servidor piblico haya solicitado a un empleado de la institucion
Lran-sportar todos los dias a la sefiora || GGIGcTcIEIENG v:iizando para ello, un vehiculo institucional
con placas particulares. Ello, segin se acredita en: /) oficio N° 253951, suscrito por el Jefe del Registro
Pablico de Vehiculos, de fecha cinco de mayo de dos mil veintidos (fs. 58 al 85); y, 2) nota referencia
LOG-OFIC.-0560/2021, firmado por el Jefe del Departamento de Logistica de la Direccion General de
Centros Penales (fs. 19 y 20).



iii. El sefor _sc encuentra casado con la sefiora [
_ y, la sefiora _licnc el estado familiar de soltera; de
acuerdo con Hojas de Impresion de Datos e Imagen del Tramite Actual de Emision del Documento
Unico de Identidad de los sefiores ||| GTKNEGNGNGEGEG0 . 56 y57).

iv. El Instructor delegado hizo constar en su informe de fs. 47 al 51, la existencia de obstaculos
para realizar las diligencias de investigacion delegadas por este Tribunal: asi, manifesté que requirié
informacion al Director General de Centros Penales en cuatro ocasiones, segtin consta en oficios de fs.
93, 94, 95 y 98; no obstante ¢llo, ésta no fue proporcionada por dicha autoridad.

Ademas, sefialé que habria hecho dos requerimientos al Subdirector del Centro Penal de
Miaxima Seguridad de Zacatecoluca y al Director del Centro de Detencion Menor para Mujeres de
Zacatecoluca, de acuerdo con notas de fs. 96, 97 y 99. Sin embargo, la documentacion solicitada no fue
remitida a este Tribunal.

En relacion con ello, indic6 que dichas autoridades le expresaron que no entregarian ninguna
respuesta, por no estar autorizados para ello, y que esas solicitudes serian atendidas por la Direccidn
General de Centros Penales; asimismo, que no le permitieron la realizacion de entrevistas a personal que
tuviera conocimiento de los hechos objeto de investigacion de las citadas instituciones, lo cual registrd
en actas de fs. 88 al 89.

Finalmente, expuso que ¢l Subdirector de Asuntos Juridicos de la Direccion General de Centros
Penales le sefiald que no le seria proporcionada ninguna informacion, en virtud que ¢l investigado habria
acudido a la *sede contencioso administrativo™ (sic), a interponer demanda en su contra.

Por lo anterior, no le fue posible obtener la informacion necesaria, para acreditar todos los
elementos facticos del objeto de este procedimiento.

III. En tal sentido, se verifica que, pese a las diligencias investigativas realizadas y las
comunicaciones efectuadas por el Instructor delegado, no fue posible obtener prucba testimonial
pertinente, idonea y Gtil, ni elementos documentales que acrediten que, durante el perfodo comprendido
entre el nueve de marzo de dos mil veinte al veintidos de junio de dos mil veintiuno, el investigado haya
utilizado un vehiculo institucional con placas particulares que tiene asignado, para mandar a traer y a
dejar a la sefiora NN \¢dico General del Centro de Detencién Menor para Mujeres, con
quien aparentemente tendria un vinculo sentimental.

Solamente se establecio que, durante ese lapso de tiempo, el referido servidor pablico ejercio el
cargo de Director del Centro Penal de Maxima Seguridad de Zacatecoluca, en cardcter ad honérem; y,
que la sefiora || EEGEGEGEGEl;: dcscmpeiio como Médico General del Centro de Detencién Menor
para Mujeres de Zacatecoluca: sin comprobarse la existencia de vinculo sentimental entre ellos.

Asimismo, que el investigado tuvo asignado un vehiculo con placas particulares, propiedad de la
Direccion de Centros Penales, pero la autoridad competente no habria recibido reportes o sefialamientos
relacionados con uso indebido del mismo.

IV. El articulo 93 letra ¢) del Reglamento de la Ley de Etica Gubernamental (RLEG) establece
el sobreseimiento como forma de terminacion anticipada del procedimiento cuando concluido el
periodo probatorio o su ampliacion no conste ningin elemento que acredite la comision de la

infraccion o la responsabilidad del investigado en el hecho que se le atribuye.
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En este caso, ante la carencia de otros elementos probatorios, no es posible determinar la
transgresion investigada en este procedimiento y, por ende, es inoportuno continuar con el tramite de ley
contra el sefor _con relacion a transgresiones al deber ético
regulado en el articulo 5 letra a) de la LEG. por los hechos antes descritos.

Por tanto, y con base en lo dispuesto en los articulos 1, 5 letra a) y 20 letra a) de la Ley de Etica
Gubernamental; y, 93 letra ¢) del Reglamento de dicha ley, este Tribunal RESUELVE:

Sobreséese el presente procedimiento iniciado mediante aviso anénimo contra el sefior

, por las razones expuestas en los considerandos Il y IV de esta resolucion;

/
en consecu uﬁ? archivese ¢l expediente. —
otifighese. ( ~{

|
PRONUNCIADO POR LOS MIEMBROS DEL-IRIBUNAL QUE LO SUSCRIBEN
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(_________._





