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La presente resolucion en su version original contiene datos personales y elementos de caracter confidencial.
En ese contexto es oportuno proteger la esfera privada de sus titulares. En tal sentido, conforme al criterio de
la 21-20-RA-SCA del 16/11/2020 y lo establecido en el articulo 30 de la LAIP, se extiende la version publica:

21-D-22
TRIBUNAL DE ETICA GUBERNAMENTAL: San Salvador, a las ocho horas con veinticuatro

minutos del dia doce de agosto de dos mil veintidés.

Mediante resolucién de f. 5 se requiri6 a los seﬁores_ -
_y _que si estimaban intervenir como denunciantes en el

presente procedimiento administrativo sancionador, comparecieran a este Tribunal a ratificar la
denuncia presentada el dia diez de junio del corriente afio por la seﬁora_
-, advirtiéndoles que el escrito en el que expresaran su ratificaciéon debian presentarlo
personalmente o con firma legalizada por notario.
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manera clara y precisa la fecha o época en que habrian ocurrido los hechos que se denuncian,
especificando los que se le atribuyen concretamente al seﬁor_ en calidad
de Director del Complejo Educativo José Simedn Caiias de Zacatecoluca, departamento de La Paz;
los nombres del docente interino contratado y de la persona que formaba parte del Consejo
Directivo Escolar de la referida entidad educativa, que lo habria contratado; el vinculo de
parentesco existente entre ellos; y si la persona con la que posee dicho vinculo tuvo participacién
o intervencién en la contratacidn; y, las circunstancias especificas a las que se hace referencia
cuando se alude a “vulneraci(’)‘n de horarios laborales”, detallando los nombres y cargos de las
personas a las que se les atribuye dicha conducta; y la fecha o época de dichos hechos.
Dicha resolucién fue notificada en legal forma a los sefiores
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en el correo electrénico senalado para ese efecto, segin acta de folio 6.
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requerimiento efectuado respecto de la calidad de denunciantes que pretendian, por lo que la

denuncia se tiene por interpuesta Gnicamente por la sefiora _
Por otra parte, la sefiora _, no se pronuncié en sentido alguno del

requerimiento que le fue realizado sobre los hechos objeto de denuncia; en ese sentido, es dable
sefialar que el articulo 79 incisos 2° y 3° del Reglamento de la Ley de Etica Gubernamental
(RLEG) establece que, si el denunciante no cumple en tiempo y forma con la prevencién
efectuada en el plazo maximo de diez dias, el Tribunal declarard inadmisible la denuncia.

Asi también, el articulo 72 de la Ley de Procedimientos Administrativos establece que de
no subsanarse por el interesado la actuacién requerida en el plazo de diez dias, se archivara su
escrito sin mas tramite y quedara a salvo su derecho de presentar nueva peticion.

En ese orden de ideas, al haber transcurrido el plazo otorgado a la denunciante sin
que subsanara el requerimiento aludido, la denuncia deberd rechazarse por no cumplir con los
requisitos para su admisibilidad, conforme a los articulos 32 de la LEG y 76 del RLEG.

No obstante lo anterior, es dable aclarar que el anterior pronunciamiento no inhibe a la

denunciante de presentar una nueva denuncia, si lo estimare conveniente.
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Por tanto, con base en los articulos 32 de la Ley de Etica Gubernamental, 76 y 79 incisos
2° y3°de su Reglamento,y 72 de la Ley de Procedimientos Administrativos, este
Tribunal RESUELVE:

Decldrase inadmisible la denuncia interpuesta por la seiiora _

; ¥, en consecuencia, archivese el expediente.
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Notifiquese.

PRONUNCIADO POR LOS MIEMBROS DEL TRIBUNAL QUE 150) SUSCRIBEN.
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